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Sziam: 44-$¢/2011/SEVESO Targy: Felilvizsgalt biztonsagi jelentés
elbiralasa
Ugyintézo: Laczké Levente tii. szazados
Telefonszam: 469-42-83

HATAROZAT

A Kajari Agrofor Kft. (székhelye: székhelye: 8164 Balatonfékajar, Ady E. u. 1.,
a tovébbiakban: Uzemeltet) kérelmére, a 8163 Csajag Szovetkezeti Major, Balatonfsi
Szolgaltaté Szovetkezet Zrt. 072. hrsz. alatti telephelyére mint fels6é kiiszobértékli veszélyes
ipari lizemre vonatkozo modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt feliilvizsgalt biztonsagi
jelentést megvizsgéltam és a veszélyes tevékenység folytatasdhoz a

katasztréfavédelmi engedélyt kikotés nélkiil megadom.

A Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal mint szakhatosdg, allasfoglalasaban a
biztonsagi jelentés elfogadasahoz kikotés nélkiil hozzajarult.

A hatarozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon belil a BM Orszigos Katasztrofavédelmi
Foigazgatosagnal benyujtandd, de a beliigyminiszterhez cimzett fellebbezést lehet benyujtani,
amelyet 5000 forintos illetéekbélyeggel kell ellatni.

Eljarasi koltség megtéritésérél nem kellett donteni, mert az eljaras soran ilyen koltség nem
meriilt fel.

Indokolas

I. Uzemeltets 2011. jinius 16-4n kérelmet terjesztett elé a modositasokkal egységes
szerkezetbe foglalt feliilvizsgalt biztonsagi jelentés elbiralasara és katasztrofavédelmi
engedély kiadasara.

Hatosagom a dokumentaciot a katasztrofak elleni védekezés iranyitasarol, szervezetérdl és a
veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél szolo 1999. évi LXXIV.
torvény (a tovabbiakban: Kat.), valamint a veszélyes anyagokkal kapcsolatos stilyos balesetek
elleni védekezésrdl szo0lo 18/2006. (I 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) rendelkezései

F_r._* r

Sulyosbaleset-megeldzési Osztaly (a tovabbiakban: szakhatosag) részére megkiildte.
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II. A szakhatdosidg az R.-ben meghatarozott feladatkorében eljarva az MKEH-SBMO/3-
18/2011. szamu dokumentacio alapjan a targyi feliilvizsgélt biztonsagi jelentés elfogadasahoz
szakhatosagként kikotés nélkiil hozzajarult és dontését a kovetkezdképp indokolta:

,» 1. Az Orszagos Katasztrofavédelmi Foigazgatosag Iparbiztonsagi Féosztalyanak vezetdje a
2011. junius 22-én érkezett megkeresésében iizemeltetonek a Csajag, Szovetkezeti major
hrsz.: 072. szam alatti telephelye, mint felsé kiiszobértékii veszélyes ipari lizem tekintetében
elkészitett, modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt, feliilvizsgalt biztonsagi jelentés (a
tovabbiakban: BJ) elbirdlasahoz kérte a szakhatosag allasfoglalasat.

2. Szakhatdsag a katasztrofak elleni védekezés iranyitasardl, szervezetérol €s a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos stlyos balesetek elleni védekezésrdl szolo 1999. LXXIV. torveny,
valamint a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrdl szolo
18/2006. (I. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 8. § (1) bekezdésének rendelkezése
alapjan a megkildott MKEH-SBMO/3-17/2011. [hiv. sz. 44-45/2011/Seveso.] szamu
dokumentacioban foglaltak figyelembevételével az R. 5. melléklet 1. pont 1.3.1. alpontjaban
el6irt feliilvizsgalatot elvégezte.

A feliilvizsgélat soran a BJ-ben ismertetett, a technologiara vonatkozd veszélyazonositas €s
kockazatelemzés modszerének alkalmazasaban, illetéleg az eredmények megalapozottsdganak
igazolasaban a szakhatosag szakmai hianyossagot nem tart fel.

Felhivom tizemelteté figyelmét, hogy szakhatésag a feliigyeleti tevékenysége keretében
ellendrzi az R. 4/B. § alapjan az 5. melléklet 1. pont 1.3. alpontjdban meghatarozottak
teljestilését.”

Fentiek alapjan a hatarozatom rendelkezo részében foglaltak szerint dontottem.

ITI. Hatosdgom a feliilvizsgalt biztonsagi jelentést megvizsgélta és megallapitotta, hogy a
Kat.-ban €s az R.-ben el6irt kovetelményeknek megfelel az alabbiak szerint:

a) az Uzemeltetd a biztonsagi jelentésben megfeleld részletességgel mutatja be az
R. 6. § (2) bekezdésben megjelolt szervezeti és eszkéz rendszert, illetve a
kockazatelemzés eredmeényét;

b) a biztonsagi jelentés tartalma alapjan bizonyitja, hogy az Uzemelteté a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek kialakuldsanak lehetdségeit az irdnyitasi
rendszer kialakitasa soran figyelembe vette;

¢) akockézat mértéke megfelel az R. 5. melléklet 1. 6. a) és 1.7. pontjadban meghatarozott
elfogadhatosagi kritériumoknak;

d) a belsé védelmi terv az R. 6. melléklet szerinti tartalmi és formai kévetelményeknek
megfelel, az ott meghatirozott feladatok ardnyban allnak a biztonsagi jelentésben
megjelolt  veszélyeztetéssel, a tervezett intézkedésekben leirt feladatok
végrehajtasanak feltételei biztositottak.

A Kat., illetve az R. el6irasainak megfelelden az Uzemeltetdt érinté feliilvizsgalati és jelentési
kotelezettségek:

1. Uzemeltetsi bejelentési és/vagy biztonsagi jelentés készitési kotelezettség teljesitése
tertiletén:

a. a veszélyes ipari lizem (veszélyes Iétesitmény) bezardsa; a veszélyes
tevékenység ideiglenes megsziintetése, valamint a veszélyes tevékenység
ujbdli megkezdése; a biztonsagi korilmények lényeges valtozasa, a mikodo
veszélyes ipari lizem jelentds bovitése [Kat. 31. § (2)];

b. a biztonsagi jelentés feliilvizsgalata [33. § (2) és R. 7. § (1)] vagy soron kiviili
feliilvizsgalata [R. 7. § (2)-(4)].



2. A belsd védelmi terv feliilvizsgalata és begyakoroltatasa teriiletén:

a. a bels6 védelmi terv pontositdsa (valtozas-kezelés, jelentds moddositas)
[Kat. 40. §1;

b. abels6 védelmi terv (legalabb 3 évente torténd) feliillvizsgalata €s soron kiviili
felillvizsgalata [Kat. 40. § és R. 16. § (2)];

c. uzemi dolgozdk, alvallalkozok és a veszélyességi Ovezetben miikodo
vallalkozasok téjékoztatasa és felkészitése [R. 15. § (3)-(4)];

d. abelsd védelmi terv gyakorlat levezetése [Kat. 40. § és R. 16. § (3)].

3. Sdlyos balesetek (rendkiviili események) vonatkozasaban:
a. sulyos baleset (rendkiviili esemény) bejelentése [Kat. 43. §];
b. azonnali ¢és a kivizsgalast koveto jelentés elkészitése, tajékoztatas [Kat. 39. §
¢) és d)J;
c. a sulyos balesettel vagy rendkiviili eseménnyel 0sszefliggésben a hatdsag altal
eldirt megel6zo, elharito, illetve a kornyezeti karokat helyreallité intézkedések
teljesitése [Kat. 38. § (4)].

Hatdsagom abban az esetben, ha az Uzemeltets a Kat. 30. § (1) bekezdésében, illetve a
hatdsagi hatarozatban szerepl6 kotelezettségeinek nem tesz eleget, a Kat. 38. §-ban szerepld
szankciokat alkalmazhatja, igy a veszélyes tevékenység folytatasat felfiiggesztheti, illetve
megtilthatja és az Uzemeltets koltségére és veszélyére a telephelyen talalhaté veszélyes
anyagok elszallitasat elrendelheti. A kotelezettség felrohatdé modon torténd megszegése esetén
a kozigazgatasi hatosagi eljaras €s szolgaltatas altalanos szabalyairol széolo 2004, évi CXL.
térvény (a tovabbiakban: Ket.) 61. § (1) bekezdése szerint eljarasi birsag kiszabasanak van
helye, melynek legmagasabb 0sszege a Ket. 61. § (2) bekezdés alapjan jogi személy esetében
egymilli6 forint. Az eljarasi birsag a Ket. 61. § (3) bekezdése alapjan ismételten is kiszabhato.

Tekintettel a szakhatdsag allasfoglalasara, valamint a fentiekben részletezettekre hatarozatom
rendelkez6 részében foglaltak szerint dontGttem.

A hatéséag az ligyintézési hataridét nem lépte tul. Az tigyintézési hatarid6: 2011.oktober 25.

IV.  Alkalmazott jogszabalyok:
Eljarasi koltség nem mertilt fel, igy annak mértékérdl és viselésér6l donteni nem kellett.

A jogorvoslat lehetségét a Ket. 98.§ (1) bekezdése valamint a 99.§-ban meghatarozottak
szerint biztositottam. A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIIL.
torvény 29. § (2) bekezdése irja eld.

Hatarozatom jogalapja Kat. 30. § (1) bekezdése és a R. 4. §-a, valamint a Ket. 72. § (1)
bekezdése. Hatosagom hataskorét és illetékességét a Kat. 26. § g) pontja és Kat. 30. § (1)
bekezdése hatarozza meg.

A szakhatosdg hatdskore és illetékessége tekintetében a szakhatosdgi dllasfoglalasban
megadott jogszabdly irdnyado!



A szakhatosdg hatdskorét és illetékességét az R. 4/4. §-a, valamint a Magyar Kereskedelmi
Engedélyezési Hivatal miiszaki biztonsdgi tevékenységének és piacfeliigyeleti eljdrdsanak
részletes szabdlyairdl szolo 26/2008. (II. 14.) Korm. rendelet 1. § (3) bekezdése hatdrozza
meg. A szakhatosdg dllasfoglaldsdat az R. 5. melléklet 1.3. pontja alapjdn a Ket. 44. § (1)
bekezdése szerint eljdrva adta meg. A feliigyeleti tevékenység alapjat az R. 4/B §-a képezi.
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Budapest, 2011. augusztus ,, 05 ”

P.H.
Dr. Bakondi Gyorgy ti. altibornagy

foigazgato
nevében és megbizdsabol

, Imre tii. vezérérnagy
até-helyettes /-

Késziilt: 7 példanyban
Terjedelme: 4 oldal
Kapja: 1. pld.: Kajari Agrofor Kft. (8164 Balatonfékajar, Ady E. u.1.)
2. pld.: Magyar Kereskedelmi és Engedélyezési Hivatal, Stlyosbaleset-megel6zési Osztaly (1124 Budapest, Németvdlgyi ut 37-39.)
3. pld.: Csajag Polgarmestere (8163 Csajag Pet6fiu. 1.)
4. pld.: Veszprém Megyei Védelmi Bizottsag elnéke (8200 Veszprém, Megyehaz tér 1.)
5. pld.: Helyi Védelmi Bizottsag elndke (8220 Balatonalmadi, Széchenyi u. 1.)

6. pld.: K6zép-dunantili Kdmyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség (8000 Székesfehérvar, Hosszisétatér 1.)
7. pld.: Irattar



